Corpoguagijira

RESOLUBIGNNo () 5 4 4 DE 2020
@ 3 MAR 20200

“POR LA CUAL SE CIERRA UNA INVESTIGACION ADMINISTRATIVA — AMBIENTAL, SE
IMPONE UNA SANCION Y SE TOMAN OTRAS DETERMINACIONES”

EL DIRECTOR GENERAL DE LA CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE LA GUAJIRA,
"CORPOGUAJIRA" En uso de sus facultades legales y en gjercicio de las funciones delegadas,
conforme lo dispuesto en la Ley 99 de 1993, de acuerdo con la Ley 1333 del 21 de julio de 2009 y

CONSIDERANDO:

ANTECEDENTES

Que se presento peticién por parte de la sefiora ENER MARIA ROMERQO, identificada con cedula de
ciudadania No 26.993.180 expedida en Fonseca — La Guajira, recibida en la Coordinacién Territorial
del Sur el dia 19 de Agosto de 2014 con radicado No 247 en la cual requiere de una visita al costado
norte del inmueble situado en la calle 10 No 14-90 Barrio Caraquita del Municipio de Fonseca, La
Guajira. Debido al funcionamiento de una porqueriza, propaga malos olores por el sector, y que en
cumplimiento del aute de tramite No 00839 del 1 de septiembre de 2014 la coordinacién Grupo
Territorial Sur avocd conocimiento de la misma y en consecuencia ordenamos a personal idéneo de
la Direccién Territorial del Sur para la practica de la visita para evaluar la situacién expuesta y
conceptuar al respecto,

Que personal técnico de la Territorial Sur evalud la informacién suministrada realizé visita de
inspeccion ocular el pasado 2 de septiembre del 2014, al sitio de interés en el Municipio de Fonseca,
procediendo a rendir informe técnico ndmero 344,422 del 10 de septiembre de 2014, en el que se
registra la existencia de criaderos de cerdos de manera inadecuada, teniendo como derivado la
presencia de olores ofensivos que afectan a los habitantes de la comunidad.

Que mediante oficio por parte de la sefiora ENER MARIA ROMERO, recibido por la corporacién bajo
radicado 279, el dia 12 de septiembre de 2014, en la que la quejosa la sefiora Ener Maria agradece
a la Corporacion la atencion prestada y el seguimiento brindado a su caso, y a su vez se retracta de
su solicitud por haber llegado a un acuerdo conciliatorio con los propietarios de la porqueriza,
comprometiéndose estos a disminuir la propagacion de olores y el acondicionamiento del lugar,

Que se presentd oficic por parte de la sefiora ENER MARIA ROMERO, recibida en la Direccién
Territorial del Sur el 26 de Enero del afio 2015, bajo radicado No 034, en la que nuevamente solicita
intervencién de la Corporacion por afectaciones sufridas a causa dei criadero de cerdos ubicado en
el Barrio Caraquitas del Municipio de Fonseca- La Guaijira,

Mediante Auto de Tramite nimero 176 del 23 de febrero de 2015, Se avoca conocimiento y en
consecuencia se ordena a personal idéneo para la inspeccién con informe técnico No 370.592 se
expresa lo siguiente:
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Que personal de la Territorial Sur evalud informacion suministrada realizé visita de inspeccién
ocular el pasado 10 de Marzo de 2015 de 2015, al sitio de interés ubicado en las coordenadas
Coord Geog. Ref. 72°50'52.4"0 10°53'32.02"N del Municipio de Fonseca - La Guaiira, procediendo
a rendir el Informe Técnico No. 344 177 del 13 de marzo de 2015, en el que se registra:

(.)

1. Existe criadero ifegal de cerdos, Verimiento de aguas residuales y sacrificio inadecuado de
cerdos, en el sitio determinado por el quejoso y descrito en el presente informe.

2. La aciividad descrita se desarrolia de menera reguiar.

3. Alteracion de la Calidad del recurso hidrico de la acequia PENSO, lo cual desencadena en
el desmejoramiento de ias condiciones de salubridad de las personas que tienen acceso
directo o indirecto con el mencionado racurso.

4. Responsable. Jairo de Jesds Jaramilio, propietario de la porquediza.

5. Administracién Municipal.
tod A

(2
DESCRIPCION DE LAS VISITA

1  OBSERVACIONES

Porquenza en el barrio Caraquitas. municipio de Forseca, La Guajira

tofal
manifiesto que al momento no siente olores inadecuados en el sector
| de los corrales donde se desarrolia la acividad de cria inadecuada de cerdos

cerdos, solo se limila a la cria de los animales.

para labores domesticas por aigunos habitantes de dicho Munieipio
~  Se estimo un caudal de vertimiento de 0.5 Is/ 8 seg

REGISTRO FOTOGRAFICO

Vertimianto de aguas residuales a la acequia PENSO
/|

CONCLUSIONES ¥

En ia visita realizada se tomé informacion de Campo de acusrdo con las observaciones hechas Luego de
analizar los resullados de Ia visita, se conciiye fo siguente:

~ Al momento de ia visita no se encontrd presencia de olores penudiciales pare los Habitantes del
sector,

= Exisle vertimisnto de agua residual con affo confenido de carga orgdmca a la acequia Penso del
Municipio de Fonseca.

> Existe presancia da pozo séplico si permiso de vertimientc

r  Las labores da limpieza de ios comales donde S& encuentran los animales no se reallza de manera
adecuada, teniando en cuenta que fio se utiizan fos quimicas y defergentes Indicacios para o

desarrolio de este procesc
« Ef vertimiento inadecuado de aguas residuales con alto de carga orgédnica altera ias
condiciones de os cuerpos de agua donde se realzan dichos vertimienios.
»  NO se Jo estd haciend rap. i limpieza y i ...aiapozasapﬂcamrruguryaquese
ancontrd llena de aguas kuvias y no asté en funcionamiento.
~ Se def 18 que fa situacién p la al de la visita corresponde a condiciones
I ala trada en sequimientos realizados con antelacion
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1 » " Durants la visita se evidencio prosces inadecuado de cia de cerdos con uns cantidad de 18 animales en
» Se logro constetar que ya no hey presencia de malos olores on la vivienda del Gusjoso, quien pusc de
=~ En el sitio se evidencid presencia de verimiente de liquidos con elevada carga organica, derivada del lavado '
~ Segun lo manifestado por el seflar LUIS ANTONIO OL/VERA en el momento no se estan sacnficando
i ~ En el lugar se encontré una poza sepfica sin permiso de vertmiento, Ja cual no se encuentra en |

funcicnamiento debido a que la cantidad de agua depositada supsra el nivel de ia mismia por fo cual af |
agua se vierfe a la acequi Penso que a su vez circunda a o fargo del Municipio de Fonseca y es itilizada i
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A través de la resolucion No 00418 de 23 de febrero de 2016, se impone una medida preventiva
consistente en suspension de toda obra o actividad en la porqueriza ubicada en la calle 10 No 10 -
90 Barrio Caraquitas — Municipio de Fonseca — La Guajira, propiedad del sefior JAIRO DE JESUS
JARAMILLO JIMENEZ, identificado con cedula de ciudadania No 70.383.360. Mediante oficio
344.106 de 02 de marzo de 2016 se comunica el presente acto administrativo al sefior JAIRO DE
JESUS JARAMILLO JIMENEZ, identificado con cedula de ciudadania No 70.383.360, comandante
de policia del Municipio y alcalde Municipal de Fonseca.

Que mediante Auto No 724 de julio de 2016, CORPOGUAJIRA por el cual se ordena la iniciacién
de un procedimiento sancionatorio ambiental contra del sefior JAIRO DE JESUS JARAMILLO
JIMENEZ, identificado con cedula de ciudadania No 70.383.360 en fin de verificar las acciones y
omisiones constitutivas de infraccion ambiental.

Que mediante oficio nimero 370.443 de 26 de julio de 2016, se cité para que procediera notificarse
personalmente al sefior JAIRO DE JESUS JARAMILLO JIMENEZ, identificado con cedula de
ciudadania No 70.383.360, del auto N° 724 de julio de 2016, por el cual se ordend la iniciacion de un
procedimiento sancionatorio ambiental. Posteriormente el dia 10 de agosto de 2015 se notifico
personalmente al sefior JAIRO DE JESUS JARAMILLO JIMENEZ, identificado con cedula de
ciudadania No 70.383.360.

En el oficio No 370.443 de 26 de julio de 2016 se le comunico al procurador Judicial |1, Agrario y
Ambiental de la apertura del auto N° 724 de julio de 2016.

Que mediante Auto No 1150 de fecha 05 de octubre de 2016, CORPOGUAJIRA formulo cargo
dentro de la investigacién ambiental, establecida en el articulo primero:

Formuiar contra el serfior JAIRO DE JESUS JARAMILLO JIMENEZ, identificado con cedula de
ciudadania No 70.383.360, de acuerdo con las razones expuestas en la parte motiva del acto
administrativo, el siguiente PLIEGO DE CARGOS:

CARGO UNO: por violacion al Articulo 2.2.3.3.5.1. Del decreto 1076 de 2015. Toda persona
natural o juridica cuya actividad o servicio genere vertimientos a las aguas superficiales,
marinas, o al suelo, debera solicitar y tramitar ante la autoridad ambiental competente, el
respectivo permiso de vertimientos.

Que el precipitado auto fue notificado personalmente el dia 05 de abrii de 2017 ai sefior JAIRO DE
JESUS JARAMILLO JIMENEZ, identificado con cedula de ciudadania No 70.383.360 Que el
articulo segundo del auto 1150 de fecha 05 de octubre de 2016, manifiesta que el presunto infractor
dispone del término de diez (10) dias habiles siguientes a la notificacion del presente acto, para
que directamente o por intermedio de apoderado, presente sus descargos por escrito y aporte o
solicite la practica de pruebas que considere pertinentes y que sean conducentes, cuyo costo en
caso de que se requiera la practica de estas correra a cargo de quien solicite de conformidad con el
articulo 25 de la ley 1333 de 2009,

DESCARGOS

El sefior JAIRO DE JESUS JARAMILLO JIMENEZ, identificado con cedula de ciudadania No
70.383.360 hizo uso de la oportunidad procesal de presentar descargos y aportar y solicitar las
pruebas que considerara pertinentes y conducentes el dia 21 de abril de 2017, mediante oficio
radicado 325 de la fecha antes mencionada. Dentro del escrito el sefior JARAMILLO JIMENEZ,
expreso lo siguiente: que se pueda eximir de cualquier tipo de responsabilidad sobre supuestas
infracciones que se imputan, ya que no ha incurrido en violaciones de la normatividad ambiental
existente en nuestro pals, exponiendo varias consideraciones tales como:

Que /la actividad realizada en el predio ubicado en la coordenadas cood. Geog. Ref. 72|50'52.4 0

10|153'32'02 N, no actué como propietario si no como arrendatario y de buena fe, ya que la porqueriza
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estaba construida con anterioridad a la fecha en que la arrende el mencionado predio, por lo que
considero que la solicitud de tramitar ante la autoridad ambiental competente el respectivo permiso
de vertimiento de aguas residuales le correspondia hacerio al propietario del inmueble.

Que teniendo en cuenta las medidas preventivas impuestas por CORPOGUAJIRA, mediante
resolucion No 00418 del 23 de febrero de 2016, concerté con la comunidad del barrio caraquitas,
sector San Martin y con la que sefiora ENER MARIA ROMERO REINA, implementar medidas
ambientales para minimizar la afectacién del medio ambiente relacionada al manejo de la porqueriza,
como efectivamente se efectud, reduciendo la contaminacion ambiental en el area que se hace
mencion el auto de la referencia.

Que teniendo en cuenta las recomendaciones hechas por Corpoguajira tome la decision de dar por
terminada la cria de cerdos en Ia porqueriza referenciada en las coordenadas antes mencionadas,
desde hace dos afios.

Solicito las siguientes pruebas inspeccién ocular con el fin de verificar que en las coordenadas
mencionadas, no se estan realizando actividad de cria de cerdos y tampoco existe vertimiento de
aguas residuales, olores ofensivos y disposicién inadecuada de residuos.

Documentales escritos aportados con firma de presidente de junta de accién comunal y vecinos del
Barrio Caraquitas aseverando que no existe cria de cerdos o activad hace mas de dos (2) afios.

Testimoniales solicito recepcionar las declaraciones de los sefiores RIGOBERTO CARDENO,
identificado con cedula de ciudadania No 84.068.266 expedida en Fonseca — La Guajira. OMAR
CARRILLO TONCEL, identificado con cedula de ciudadania No 17.952.108 expedida en Fonseca —
La Guajira y LUIS CARRILLO, identificado con cedula de ciudadania No 17.953.277 expedida en
Fonseca ~ La Guajira.

Por ultimo realiza una peticién que teniendo en cuenta que lo accesorio corre la suerte de lo principal,
solicito comedidamente, dejar sin efecto el CARGO UNO interpuesto en el articulo primero del auto
1150 del 05 de octubre del 2016 por el cual se formulan unos cargos dentro de un procedimiento
sancionatorio ambiental expedido por Cormpoguajira; ya que por simple Iégica y es claro que al no
existir la realizacion de la actividad de cria y levante de cerdo en el predio ubicado en las Cood Geog.
Ref. 72/50'52.4 0 10153'32'02 N, del Barrio caraquitas del Municipio de Fonseca — La Guajira. (sic)

PERIODO PROBATORIO

El Articulo 26° de la Ley 1333 de 2009, dispone: “Préctica de pruebas. Vencido el término indicado
en el articulo anterior, la autoridad ambiental ordenars la préctica de las pruebas que hubieren sido
solicitadas de acuerdo con los criterios de conducencia, pertinencia ¥ necesidad. Ademds, ordenara
de oficio las que considere necesarias. Las pruebas ordenadas se practicaran en un término de
treinta (30) dias, el cual podra prorrogarse por una sola vez y hasta por 60 dias, soportado en un
concepto técnico que establezca la necesidad de un plaze mayor para la ejecucién de las pruebas.

De conformidad con lo previsto en la norma antes citada, la autoridad ambiental competente
ordenara la préctica de pruebas en los siguientes eventos:

- Cuando son solicitadas por el investigado en su escrito de descargos, previa evaluacién de su
conducencia, pertinencia y necesidad.

- Oficicsamente, cuando lo considera la autoridad ambiental que adelanta la instruccién”.

Teniende en cuenta lo anterior y debido a que dentro del presente proceso el infractor, presento
descargos y aport6 pruebas se entrara a valorar dentro de los criterios de Ia sana critica y la tarifa
legal.

Que mediante auto 913 de 28 de septiembre de 2017, se decretan las pruebas solicitadas por el
presunto infractor en el oficio de descargos se ordenaron practicarse por el termino de 30 dias.
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Dentro de las pruebas solicitadas se practicé la inspeccion ocular el dia 31 de octubre 2017, a las
9:00 am dia y hora sefialados en auto No 913 de 28 de septiembre de 2017 a fin de llevar a cabo
diligencia de Inspeccién Judicial dentro del tramite de pruebas, el suscrito profesional especializado
CARLOS ELIAS ZARATE PEREZ, identificado con cedula de ciudadania numero 84.009.508
expedida en el municipio de Barrancas, La Guajira en asocio con el sefior RAFAEL DAZA MENDOZA
y la ingenieria ambiental ELIANNIS PEREZ MUNIZ, identificada con cedula de ciudadania No
1.118.834.008 y con la presencia del administrador de la parte accionada sefior FABIQ ALBERTO
GARCIA, identificado con cedula de ciudadania No 721.60.217 se desplazé al lugar de los hechos
referidos en la solicitud de inspeccién. Una vez en las Coordenadas Geogréficas ref. 72°50'52.1"0
10°53'31.8 N 'Y Coordenadas Geogréficas ref. 72°50'52.4°0 10°53'32.02 N en la calle 10 No 14 - 20
del Barric Caraquitas se procedié a inspeccionar el lugar constatando: que en el predio se sigue
ejerciendo la actividad de cria de cerdos. Se observa que existe una derivacion por tuberia de PVC
por donde se realiza la descarga o vertimiento al cuerpo de agua denominada acequia penso
producto de las heces de los cerdos, sin el correspondiente permiso de la autoridad ambiental.
Ocasionando posible riesgo de contaminacién hidrica en la acequia mencionada. Se pudo percibir
olores ofensivos por la cria de cerdos en el lugar inspeccionado.

En las instalaciones de la cria de cerdos se hace vertimiento a la acequia sin ningun tipo de
tratamiento previo. A la presente diligencia se anexan las firmas de quienes estuvieron presentes en
la misma y se inserta informe técnico por el profesional designado (ver informe No 370.1303 y folios
72,73y 74)

VISITA DE INSPECCION

Por solicitud del Director de Corpoguajira Territorial sur, ADRIAN IBARRA USTARIZ se reaiizé visita de
inspeccion ocular para corroborar el estado actual del criadero de cerdos de propiedad del Sefior Jairo de Jests
Jaramillo Jiménez ubicado en la calle 10 N° 14- 90 en el Barrio Caraquitas, Municipio de Fonseca, La Guajra.

La visita se realizé de manera conjunta por los funcionarios en comisién por parte de Corpoguajira y por el sefior
Fabio Alberto Garcia identificado con cedula de ciudadania N° 72160217, en calidad de administrador de la
Finca del Jairo de Jesus Jaramillo Jiménez donde se encuentra la porqueriza.

OBSERVACIONES
Durante la visita realizada a |a finca Caraquitas se pudo evidenciar:

e Existe de un nimero menor de individuos en comparacion con los registros que se tienen, evidenciando
una reduccion entre el 80 al 90%, teniendo como base que anteriormente contaban con cerca de 60
animales y en la actualidad solo se observaron 6.

¢ presencia de vertimiento puntual a la acequia penso derivado de los corrales donde se desarolla la
actividad segun lo manifestado por el sefior Fabio Alberto Garcia en la zona no cuentan con sistema de
alcantarillado, ni tampoco cuentan con un sistema de pozo séptico para la disposicion adecuada de las
aguas generadas por esta actividad.

*  Presencia de malos olores en el sitio donde se realiza el vertimiento de manera puntual a la acequia penso.
Segun lo manifestado por el sefior Fabio Alberto Garcia en el lugar solo se realiza la cria de Cerdos, para
la venta no se procede al sacrificio.

» Elagua para el abastecimiento en la finca Caraquitas es Captada 2 pozos subterréneos.

REGISTRO FOTOGRAFICO

www.corpoguajira.gov.co
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Que atraves de prueba testimonial recepcionada en la oficinas de la territorial sur de CORPOGUAJIRA al sefior
OMAR CARRILLO TONCEL, identificado con cedula de ciudadania No 17.952.108 expedida en Fonseca - La
Guajira.  se evidencia lo siguiente : PREGUNTADO, ;conocia los hechos por los cuales estaba citado?,
CONTESTO no, se le coloca en conocimiento el objeto de la diligencia y fas razones por la cual fue citado para
evacuar el presente procedimiento PREGUNTADO qué oficio o que actividad realiza en su diario vivir
CONTESTO. Técnico en cocina tengo una cocteleria PREGUNTADO, tiene usted conocimiento de los
vertimientos que se viene realizando en la acequia que pasa por donde el sefior JAIRO JARAMILLO
CONTESTO, yo tengo conocimiento que el tenia una cria de cerdos en su predio ubicado en el barrio caraquitas,
pero ya ceso esa actividad hace tiempo PREGUNTADO, tiene algun tipo de parentesco o amistad con el sefior
JAIRO JARAMILLO CONTESTRQ, lo distingo de cara PREGUNTADO, si solo lo distingo, porque afirma que ya
ceso foda actividad en el sitio antes mencionado CONTESTO, no yo.. es decir poco o veo a veces tiro maiz a
unos pollos y miro para el predio de é/ y a veces fo veo PREGUNTADO, tenia usted algun tipo de perturbacion
en su predio por los olores ofensivos de la porqueriza CONTESTO, no PREGUNTADO, porque afirma que el
que en el predio del sefior JAIRO JARAMILLO, no existe cria de cerdos CONTESTOQ por que hace como 8
dias estuve por el predio del sefior JAIRO JARAMILLO y no observe cerdos en su predio le fui a decir al sefior
que administra alll que las gallinas finas que se pasan hacia su predio son de mi propiedad PREGUNTADO
¢liene algo més que agregar, corregir o suprimir de la presente diligencia? CONTESTO no. (sic)

Cabe aclarar que mediante oficio No 370.1112 de 05 de octubre de 2017 se citaron a los sefiores RIGOBERTO
CARDENO y LUIS CARRILLO por la imposibidad de entregar la citacion por no encontrarse en ias direcciones
reportadas, razon por la cual no fueron recepcionados los testimonios.

CONSIDERACIONES DE LA CORPORACION ANTE LOS DESCARGOS PRESENTADOS POR EL SENOR
JAIRO DE JESUS JARAMILLO JIMENEZ
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En vista del acervo probatorio presentado por la corporacion autonoma regional de la Guajira
CORPOGUAJIRA, se puede aseverar que no se cumplio con la medida preventiva No 00418 de 23 de febrero
de 2016, impuesta al sefior JAIRO DE JESUS JARAMILLO JIMENEZ, identificado con cedula de ciudadania
No 70.383.360, debido a que se observa en el infrome de y inspeccion de 31 de octubre de 2017, la presencia
de cria de cerdos en el predio referenciado 72°50°52.1°0 10°53'31.8 N Y Coordenadas Geograficas ref.
72°50°'52.4°0 10°53'32.02 N en la calle 10 No 14 - 90 del Barrio Caraquitas del Municipio de Fonseca — La
Guajira. asi mismo se vislumbra que dentro de la prueba testimonial incongruencias, debido a que la recepcion
de la declaracion fue de fecha 01 de noviembre de 2017 exprersando “CONTESTO por que hace como 8 dias
estuve por el predio del sefior JAIRO JARAMILLO y no observe cerdos en su predio le fui a decir al sefior que
administra alli que las gallinas finas que se pasan hacia su predio son de mi propiedad” (sic) y la visita de
inspeccion de fecha 31 de octubre de 2017 se manifiesta claramente que aun presiste la actividad. Es claro
entonces que no existe eximente de responsabilidad por parte del sefior JAIRO DE JESUS
JARAMILLO JIMENEZ, razon por la cual, debatidas y valoradas las pruebas se determina seguir
adelante con la actuacion administrativa corrrespondiente.

Que mediante auto No 1316 de 12 de diciembre de 2017, por el cual se da traslado para alegar a la
contra parte por el termino de diez (10) dias habiles para exponer sus argumentos, vencido este
término el infractor no presento alegatos y en consecuencia se procedera de acuerdo con lo
establecido en el articulo 27 de la ley 1333 de 2009.

Asi las cosas, no existiendo alguna irregularidad procesal administrativa que invalide lo actuado o
requiera correccion, procede esta Autoridad mediante el presente acto administrativo a determinaria
responsabilidad del Municipio de Fonseca respecto de los cargos formulados mediante Auto 1150
de fecha 05 de octubre de 2016 y, en caso de que se concluya que la investigada es responsable,
procedera a imponer la sancién a que haya lugar, de acuerdo con lo establecido en el articulo 27 de
la Ley 1333 de 2009.

FUNDAMENTOS LEGALES

Que la Constitucion Politica establece en su articulo 8, que es obligacion del Estado y de las
personas proteger las riquezas culturales y naturales de la nacion, en concordancia con los articulos

79, 80 y 95 numeral 8 que dispone que todas las personas tengan derecho a gozar de un ambiente
sano.

Que la Ley 23 de 1973 en su Articulo 2° establece que el medio ambiente es un patrimonio comun,
cuyo mejoramiento y conservacion son actividades de utilidad pubiica, en la que deben participar el
Estado y los particulares, y asi mismo, define que el medio ambiente esta constituido por la atmésfera
y los recursos naturales renovables.

Que de igual forma el Cédigo Nacional de Recursos Naturales Renovables y de Proteccién al Medio
Ambiente consagra en su Articulo 1° que, el ambiente es patrimonio comin y que el Estado y los
particulares deben participar en su preservacién y manejo, por ser de utilidad publica e interés social.

Que el articulo 80 del mismo ordenamiento superior, dispone para el estado la obligacion de planificar
el manejo de los recursos naturales del pais y velar por la conservacién de un ambiente sano”

Que el numeral 8 del articulo 95 de la constitucion nacional consagra. “son deberes de la persona y
del ciudadano: proteger los recursos naturales del pais y velar por la conservacién de un ambiente
sano”

Que toda persona natural o juridica cuya actividad o servicio genere vertimientos a las aguas
superficiales, marinas, o al suelo, debera solicitar y tramitar ante la autoridad ambiental competente,
el respectivo permiso de vertimientos.

Que la Ley 1333 de!l 21 de Julio de 2009, establece el procedimiento sancionatorio en materia
ambiental, subrogado entre otras disposiciones los articulos 83 a 86 de la Ley 99 de 1993, y sefialé
que el Estado es fitular de ia potestad sancionatoria en materia ambiental, a través del Ministerio de
Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial, y demas autoridades ambientales, de conformidad con
las competencias establecidas por la ley y los reglamentos.
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Que el articulo 5 de la ley 1333 de 2009. Infracciones. Se considera infraccién en materia ambiental
toda accion u omisién que constituya violacidn de las normas contenidas en el Cadigo de Recursos
Naturales Renovables, Decreto-ley 2811 de 1974, en la Ley 99 de 1993, en la Ley 165 de 1994 y en
las demas disposiciones ambientales vigentes en que las sustituyan o modifiquen y en los actos
administrativos emanados de la autoridad ambiental competente. Sera también constitutivo de
infraccién ambiental la comisién de un dafio al medio ambiente, con las mismas condiciones que
para configurar la responsabilidad civil extracontractual estabiece el Cadigo Civil y ia legisiacion
complementaria, a saber: El dafio, el hecho generador con culpa o dolo y el vinculo causal entre los
dos. Cuando estos elementos se configuren daran lugar a una sancién administrativa ambiental, sin
perjuicio de la responsabilidad que para terceros pueda generar el hecho en materia civil.

Articulo 43. Multa. Consiste en el pago de una suma de dinero que la autoridad ambiental impone a
quien con su accién u omision infringe las normas ambientales

Que por lo anterior el Director General de la Corporacién Auténoma Regional de la Guaijira,
DECISION

Que la Corporacién Auténoma Regional De La Guajira ~ CORPOGUAUJIRA, una vez agotado el
proceso sancionatorio, entra a calificar la conducta del presunto infractor, teniendo en cuenta los
principios de proporcionalidad y razonabilidad, segun los cuales debe existir ecuanimidad entre Ia
medida sancionatoria, el comportamiento del infractor y la afectacién de los recursos naturales
renovables, la salud humana y el medio ambiente.

En tormo a la presuncion de culpa o dolo establecida por el legislador, la corte constitucional al
declarar exequibilidad de dicha norma, preciso: “los pardgrafos demandados no establecen una
responsabilidad si no de “culpa” o “dolo” del infractor ambiental. En tal sentido, las autoridades
ambientales, deben realizar todas aquellas actuaciones que estimen necesarias ¥ pertinentes para
determinar con certeza los hechos constitutivos de infraccién y complementar los elementos
probatorios (articulo 22 de la ley 1333 de 2009), como se ha obrado en el presente caso.

Respeto de la valoracion de cuipa o dolo, advirtié la corte constitucionai: en el caso bajo examen, la
presuncion de culpabilidad establecida en las normas objetadas supera el citado juicio de
razonabifidad, pues lo que se pretende a través de ellas es realizar una redistribucion de las cargas
probatorias a favor de la proteccién de un interés de raigambre superior, como lo es, la salvaguarda
del derecho colectivo al medio (sic) ambiente sano el cual por su estrecha relacién con los derechos
a vida, a la integridad fisica y la salud puede igualmente considerarse un derecho fundamental por
conexidad.

La razonabilidad de la medida adoptada por el legislador descansa en reconocer que las infracciones
gue se cometen frente al medio ambiente, por lo general subyacen en la realizacién de actividades
peligrosas, las cuales por el riesgo inherente que rodea su efercicio, suponen que el comportamiento
dafioso envueive una conducta negligente, imprudente y maliciosa. Asi las cosas, es asi innegable
que en materia sancionatoria ambiental, aparece como una herramienta procesal idénea para
salvaguardar un bien juridico particularmente importante respecto del cual la prueba del elemento
subjetivo que fundamenta la responsabilidad, se dificulta y resulta excesivamente gravosa frente una
modalidad de comportamiento, que por el riesgo que ella misma involucra, supone un actuar
contrario al deber de diligencia (...)

Para esta corporacion la creacién de la presuncién legal resulta razonable por cuanto atiende la
correspondencia entre la experiencia y circunstancias ambientales descritas y la defensa del bien
juridico constitucional medio ambiente sano, bajo los principies intemacicnales ambientes que se
han mencionado.

Si bien, la regla general es que los sujetos procesales deben demostrar los hechos que alegan de
su pretension -onus probando incumbi actori- también lo es que, con el &nimo de propender por la
efectividad de los bienes juridicos constitucionalmente relevantes, el legislador podria liberar al
estado de la carga de la prueba redistribucién de ias cargas procesales, sin perjuicio de que ei

infractor pueda desvirtuar la culpa y el dolo mediante prueba en contrario.
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Por lo tanto los hechos en que se funda la presuncion general establecida atienden a circunstancias
acreditadas y a posibilidades fundadas y la experiencia que resultan razonable dado el bien juridico

constitucional que se protege medio ambiente sano para la preservacion de las generaciones
presentes y futuras.

[-]

La considera que la presuncidn general se acompasa con la constitucién toda vez que no exime al
estado de su presencia activa en el procedimiento sancionatorio ambiental a efectos de verificar los
hechos y omisiones constitutivas de infraccién a las normas ambientales. Las distintas etapas
previstas en el procedimiento sancionatorio ley 1333 de 2009, son una clara muestra de las garantias
procesales que se le otorgan al presunto infractor — debido proceso-

Los paragrafos demandados no establecen una presuncion de responsabilidad, si no de “culpa” o
“dolo” del infractor ambiental, quiere ello decir que las autoridades ambientales deben verificar ia
ocurrencia de la conducta si es constitutiva de infraccién ambiental o se ha actuado en amparo de
una causal de eximente de responsabilidad (art 17 de la ley 1333 de 2009) han de realizar todas
aquellas actuaciones que estimen necesarias y pertinentes para determinar con certeza los hechos
constitutivos de infraccion y complementar los elementos probatorios (art, 22 ley 1333 de 2009).

No se pasa entonces, inmediatamente a la sancién sin la comprobacién del comportamiento
reprochable. La presuncion existe solamente en el ambito de la culpa o el dolo, por lo que no excluye
a la administracién de los deberes establecidos en cuanto la existencia de la infraccién ambiental y
no impide desvirtuarla por el mismo infractor a través de los medios probatorios legales.

La presuncion legal puede recaer sobre la violacién de normas o actos administrativos ambientales
0 respecto del dafio al medio ambiente. Corresponde al presunto infractor probar que fue en forma
diligente o prudente y sin el animo de infringir las disposiciones generadoras de prohibiciones,
condiciones y obligaciones ambientales, a pesar de las dificultades que en ciertos eventos pueda
presentar su demostracion.

Ademas, el articulo 8 de la ley 1333 de 2009, establece los eximentes de responsabilidad, como son

1. Los eventos de fuerza mayor o caso fortuito, de conformidad con la definicion de los mismos
contenida en la ley 95 de 1890 2. El hecho de un tercero, sabotaje o acto terrorista. De igual
modo el articulo 9° contempla las Causales de cesacién del procedimiento en materia
ambiental:
1°. Muerte del investigado cuando es una persona natural.
2°. Inexistencia del hecho investigado.
3°. Que la conducta investigada no sea imputable al presunto infractor.
4°. Que la actividad esté legalmente amparada y/o autorizada.

Todo lo anterior permite a la corte afirmar que los parégrafos acusados mantienen una
responsabilidad de caracter subjetiva, conforme a unas caracteristicas especiales, particularmente
porque los elementos de la culpa y el dolo siguen presentes por disposicién del legisiador ademés
de otros factores que la diferencian de la responsabilidad objetiva, esto es, la presuncion de
culpabilidad por el solo incumplimiento de la ley, y finalmente la existencia de otras causales que
exculpan al presunto infractor.

Circunstancia en que el articulo 8° de Ia ley 1333 de 2009, no aparezca establecido como causal
eximente responsabilidad de la ausencia demostracién de la ausencia de culpa o dolo, atiende a dos
(2) factores: i) el que dicha disposicién obedece como su nombre lo indica, Gnicamente a las causales
de exoneracion de la responsabilidad, esto es, apreciado el conjunto de elementos que determinan
la incursién en la infraccion ambiental para imponer la sancién, mientras que los paragrafos
cuestionados se limitan a presumir la culpa o el dolo como agentes determinantes de la
responsabilidad; y ii) los mismos paragrafos cuestionados instituyen la causal de exculpacién a
prever que el presunto infractor podra desvirtuar la presuncion de culpa o dolo con los medios
probatorios legales.”
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Acorde con lo anterior, el presunto infractor al ejercer su derecho defensa tiene la oportunidad
procesal de desvirtuar la presuncion de culpa o dolo, bien sea demostrado de a pesar de que la
conducta existio desde el punto de vista objetivo, no actud con culpabilidad (aspecto subjetivo de la
responsabilidad) o acreditando que la conducta por accion u omisién fue generada por el hecho de
un tercero que no dependia contractualmente de él, como podia acaecer por un acto terrorista por
fuerza mayor o caso fortuito.

La oportunidad procesal apta para ejercer plenamente el derecho de defensa dentro del
procedimiento sancionatorio ambiental es la presentacion de descargos, como respuesta al pliego
de cargos que formule la autoridad, por los hechos objetivos demostrados con grado de certeza,
pues a esa altura procesal esta plenamente definida la imputacién factica y juridica que traza la
dialectica del proceso y define el marco para el ejercicio del derecho de contradiccién y defensa.

Revisado el expediente materia de la presente investigacion, encontramos que evidentemente existe
una violacién clara a la norma de permiso de vertimiento por parte del sefior JAIRO DE JESUS
JARAMILLO JIMENEZ, identificado con cedula de ciudadania No 70.383.360.

Razon por la cual se gradua la sancién teniendo en cuenta lo consignado en el decreto 3678 de 04
de octubre de 2010 y resolucion 2086 de 25 de octubre de 2010.

METODLOGIA APLICADA

Teniendo en cuenta el marco normativo se procedié a realizar la metodologia tomando como
referencia los criterios establecidos para la imposicion de multas, los cuales son:

« BENEFICIO ILICITO

Ganancia econémica que obtiene el infractor fruto de su conducta, para el caiculo de este criterio se
cuantificé:

Los Ingresos Directos es el valor que obtiene el infractor por realizar la actividad, para este caso
debido a que en los Informes Técnicos N° 344.422 - 344.177 - 370.432 - 370.1303 no se cuantificd
las ganancias obtenidas por realizar esta accion, no se tendra en cuenta para esta tasacion el calculo
de este criterio.

Para los Costos Evifados se considera que estos corresponden al valor asociado al tramite del
Permiso de Vertimiento, por lo tanto, se estima en $457.768 valor tomado de la Liquidacién de la
Evaluacion del Permiso de Vertimiento del Expediente 736/2015.

Asimismo, las Tasas Retributivas respectivas, las cuales son cobradas semestralmente. Debido a
que no se cuenta con una caracterizacion de los efluentes generados, para el célculo de las tasas
se hizo un estimativo presuntivo donde se tuvo como referencia el estudio de “Caracterizacién de la
Gestion y Uso del Agua en Fincas Porcicolas en la Cuenca del Rio la Vieja (Departamentos de
Quindio y Risaralda) realizado por la Universidad Tecnolégica de Pereira en el 2008, Autores J.
Cardona Marin — J. Jaramillo Correa, donde se manifiesta:

* Que el peso total de 5.463 animales es de 296.096 Kg peso vivo, es decir que el peso promedio
vivo de un cerdo es de 54,20 Kg, por tal razén para los 21 cerdos (Dato promedio del nimero de
cerdos registrado en los 4 informes técnicos que hacen parte del expediente) es de 1.138,2 Kg.

e Que en promedio se requiere 28,3 Litros de agua por cerdo - dia, es decir que para los 21 cerdos
se utilizan 594,3 Litros de agua - dia.

» Que la concentracion de los parametros se calculé tomando el peso promedio vivo para los (21)
animales, es decir para la DBO (1.138,2Kg*0,25%) = 2,8455 Kg/Dia, para la DQO
(1.138,2Kg*0,75%) = 8,5365 Kg/Dia y para los SST (1.138,2Kg*0,60%) = 6,8292 Kg/Dia.

» Que teniendo en cuenta que gran parte utilizada para el sostenimiento de los cerdos, alguna se
evapora o se infiltra, se estimara que el 90% se convierte en agua residual, es decir de los 5943
Litros utilizados en el dia, 534,87 Litros/Dia son ARNnD, el cual debe ser convertidos a
Litros/segundo, es decir, un dia tiene 86.400 segundos entonces 534,87 Litros/Dia / 86.400 Seg
equivalen a 0,0062 Litros/Segundos.
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ng, para encontrar la concentracién del elemento, sustancia o compuesto contaminante, en
miligramos por litro (mg/l), se debe convertir los valores de DBO y SST de Kg a Mg, es decir:

DBO (2,8455 Kg*1000000 Mg) = 2.845.500 Mg
SST (6,8292 Kg*1000000 Mg) = 6.829.200 Mg

Luego cada parametro se divide por el promedio de agua utilizado para obtener Mg/L que es la
medida de la concentracién, es decir:

DBO (2.845.500 Mg/594,3 Litros) = 4.787,99 Mgl
S8T (6.829.200 Mg/594,3 Litros) = 11.491,17 Mg/L

Por lo anterior, se estima que la concentracién del elemento, sustancia o compuesto
contaminante para el DBO es de 4.787,99 Mg/L y para los SST es de 11.491,17 Mg/L.

Que la Carga contaminante diaria (Cc) en kilogramos por dia (kg/dia). Es el resultado de
multiplicar el caudal promedio de las aguas residuales en litros por segundo (I/s) por la
concentracion de una sustancia, elemento o parametro contaminante en mili-gramos por litro
(mg/l) por el factor de conversion de unidades Factor de conversion de unidades (de mg/s a ka/h)
y per el tiempo diaric de vertimiento del usuario, medido en horas por dia, para eso se aplica la
siguiente férmula establecida en el articulo 3 del Decreto 2667 de 2012:

Cc=QxCx0.0036xt

Entonces se realizé el célculo para cada parametro:
Cc DBO = 0,0062 Litros/Segundos * 4.787,99 Mg/L * 0,0036 * 24 H
= 2,565 Kg/Dia

Cc SST = 0,0062 Litros/Segundos * 11.491,17 Mg/L * 0,0036 * 24 H
= 6,156 Kg/Dia

Que para el afio 2015 la DBO costaba $122,86 por Kgy para los SST $52,58 por Kg, por lo tanto,
para este caso por el primer semestre del 2015 se calculara el monto a pagar teniendo en cuenta
el articulo 18 del Decreto 2667 de 2012 “Célculo del monto a cobrar por concepto de tasa
retributiva™ El cual dependera de la tarifa minima, el factor regional de cada parametro objeto de
cobro y la carga contaminante vertida. En este caso debido a que no se acordo la carga meta
grupal o individual para el infractor, se procedera a utilizar el factor regional de 5,50.

MP = Tmi x Fri x Ci
Entonces se realizé el calculo para cada parametro:

MP DBO = $122,86 * 5,50 * 2,565
=§$1.733,25

MP SST = $52,58 * 5,50 * 6,156
= $1.780,25

Que, por lo anterior, se estima que 2,565 Kg/Dia de DBO cuestan $1.733,25 y 6,156 Kg/Dia de
SST cuestan $1.780,25.

Que debido a que la infraccidn se detectd en el afio 2015, se debe realizar el calculo de los
costos que se evito realizar esta actividad, para esto se debe multiplicar el monto a pagar diario
por el tiempo de infraccién, el cual se cobra de manera semestral, es decir, el primer semestre
tiene 181 dias, entonces:

MTP DBO = $1.733,25 * 181
= $313.718,25

MTP SST = $1.780,25 * 181
= $322.225,25

En conclusién, las Tasas Retributivas que se evité pagar fueron de $635.943 5.
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« Que en total los costos evitados por no tener Permiso de Vertimiento y pagar la Tasa Retributiva
fueron de $ 1.093.711,5.

Se considera que no existen Ahorros de Retraso, ya que no cuentan con permiso y sus obligaciones
asociadas a la fecha.

Ingresos Directos $ 0.00
Costos Evitados $1.093.711,5
Ahorro de Retrasos $ 0.00

Por ser un vertimiento puntual y visible, el cual verte a la Acequia Penso, se toma el valor de
Capacidad de Deteccién Aita = 0,50.

Para el Factor de Temporalidad tomamos cuatro (4) dias debido a que en el momento que se
realizaron las visitas de inspeccién ocular realizadas en los dias 02 de septiembre 2014 - 10 de
marzo de 2015 - 10 de mayo de 2016 - 31 de octubre de 2017 se observé que el vertimiento es
puntual, registradas en los Informes Técnicos N° 344.422 - 344.177 - 370.432 - 370.1303.

+« GRADO DE AFECTACION

El vertimiento puntual de las aguas residuales no domesticas generadas por la porqueriza son
conducidas a la Acequia Penso, este caso se concreta como un Riesgo.

Para el Grado de Afectacion Ambiental (Es la medida cualitativa del impacto a partir del grado de
incidencia de la alteracion producida y de sus efectos), para este caso los recursos afectados por
esta accion es el Aire, Agua, Suelo y Biodiversidad. Donde los atributos a valorar son:

Intensidad: Debido a gue no cuentan: con Permiso de Vertimiento, con un sistema de
pretratamiento de las ARnD antes de ser vertidos al cuerpo de agua (vertimiento directo) y
con una caracterizacion de las ARnD que determine si la carga contaminante es alta o
cumple con los parametros y los valores limites maximos permisibles en los vertimientos
puntuales a cuerpos de aguas superficiales que establece la norma (Resolucion 631 de
2015); se califica este atributo como una afectacién del bien de proteccién, la cual es
representada en una desviacion del estandar fijado por la norma igual o superior o al 100%,
por eso se estima en (4) para el Suelo, (12) para el Agua y (1) para el Aire y la Biodiversidad.

Extension: El drea afectada es menor a 1 hectérea, es decir, que la valoracién en todos los
recursos es (1).

Persistencia: Se estima que la afectacion permaneceria en el bien de proteccion menos de
6 meses, por lo tanto, la valoracion es (1) para todos ios recursos.

Reversibilidad: A pesar de que el vertimiento es puntal pero intermitente, se estima que fa
capacidad del bien de proteccion ambiental afectado de volver a sus condiciones anteriores
a la afectacion por medios naturales es menor de un afio, por tal razén la valoracion en este
atributo para los recursos es de (1).

Recuperabilidad: Para este caso se estima que la capacidad de recuperacion del bien de
proteccién por medio de la implementacion de medidas de gestion ambiental se puede lograr
en un plazo menor a (6) meses, por lo tanto, su calificaciéon para los recursos afectados es
de (1).

Es importante aclarar que para el célculo de estéa tasacion se tomo el Salario Minimo Mensual Legal
Vigente del afio 2015 ($ 644.350), debido a que fue el afio en que se constatd la infraccion.

o CIRCUSTANCIAS DE ATENUANTES Y AGRAVANTES

Para este caso se aplicaron las siguientes circunstancias:

Atenuantes: Se considerd aplicar “Que con la infraccion no exista darfio al medio ambiente, a los
recursos naturales, al paisaje o la salud humana”, porque la realizacién de la tasacion esté enfocada
bajo la consideracion de riesgo, debido a que uno de los cargos formulados consiste en la carencia
del permiso para realizar vertimiento y no por la afectacion causada.
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Agravantes: Para esta infraccion aplican “Obtener provecho econdémico para si o un tercero”. Por
esta actividad el infractor obtendra costos directos.

_El incumplimiento total o parcial de las medidas reventivas” a la porqueriza se le impuso Medida
Preventiva mediante Acto Administrativo “Resolucion N° 00418 del 23 de febrero de 2015, en la cual
se impuso suspension de la actividad Y que en visita posterior se constaté el incumplimiento de la
misma.

* COSTOS ASOCIADOS Y CAPACIDAD SOCIOECONOMICA

Costos Asociados: Para este caso no aplica.

Capacidad Socioeconémica: Para el calculo se tuvo en cuenta la variable de capacidad de pago
para las personas naturales, es decir que el Sefior Jairo de Jests Jaramillo Jiménez con cedula de
ciudadania N° 70°383.360 se realizé consulta en la pagina web del SISBEN, el cual no se encuentra
registrado  https://wssisbenconsulta. sisben.gov.co/dn sisbenconsulta/dnp sisben consulta.aspx.
Por tal razén, en virtud de los principios de eficacia y celeridad, Yy en procura de garantizar el objeto
material de la actuacion administrativa se opta por calificar el criterio de Capacidad Socioeconémica
del Infractor de manera conservadora, tomando el nivel mas bajo (SISBEN NIVEL 1).

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

Que una vez realizada la cuantificacién de los criterios para la tasacion de multa evaluada por riesgo
a la infraccion por vertimiento de aguas residuales de tipo no domesticas en la Acequia Penso por el
Sefior Jairo de Jesus Jaramillo Jiménez, en el Municipio de Fonseca, La Guajira se concluye:

1. Que la Multa a pagar por el Sefior Jairo de Jests Jaramillo Jiménez es de $ 3.278.584 de
Pesos M/C.

Que teniendo en cuenta el cargo formulado por esta corporacion, la no presentacion de descargos
por el infractor en los términos legales, y con ellos no aporte pruebas, omita Ia solicitud de las
mismas, esta autoridad ambiental encuentra que no es necesario la practica de pruebas adicionales
o de oficio y en vista que se trata de un hecho realizado por el infractor, por lo que las pruebas
existentes en los informes técnicos No 344.177 de 13 de marzo de 2015, 370.432 de 24 mayo
2016 y informe de inspeccion No 370.1303 de 31 de octubre de 2017 . Son suficientes para imponer
la sancién.

Que la imposicién de la sancién debe tener presentes los principios de proporcionalidad y
razonabilidad, segin los cuales debe existir ecuamidad entre la medida sancionadora, el
comportamiento del infractor y ia afectacion de ios recursos naturaies renovables, la salud humana
y el medio ambiente, asi lo expreso la corte constitucional en sentencia C- 160 de abril de 1998.

Que resulta una grave, omision la cometida por el sefior JAIRO DE JESUS JARAMILLO JIMENEZ,
identificado con cedula de ciudadania No 70.383.360. En vista que toda persona natural o juridica cuya
actividad o servicio genere vertimientos a las aguas superficiales, marinas, o al suelo,
deberé solicitar y tramitar ante la autoridad ambiental competente, el respectivo permiso de
vertimientos.

Que no obstante y por todo lo anterior, Ia corporacion auténoma regional de la guajira
CORPOGUAJIRA, considera que existe suficiente mérito para endilgarle responsabilidad al sefior
JAIRO DE JESUS JARAMILLO JIMENEZ, identificado con cedula de ciudadania No 70.383.360 por quedar
plenamente demostrado la manifiesta violacién a las normas ambientales relacionadas en el pliego
de cargos sefialados en el auto No 1150 de fecha 05 de octubre de 2016, por lo tanto se hara
acreedor a la imposicion de una sancién, en multa de noventa y un millones ochenta y tres mil
trescientos ochenta y un pesos $ 3.278.584 de Pesos M/C.

Que en razén y mérito de lo anteriormente expuesta el director general de CORPOGUAJIRA,
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RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Cerrar |a Investigacion Administrativa — Ambiental Iniciada mediante auto No
724 de 16 de junio de 2016.

ARTICULO SEGUNDO: Sancionar al sefior JAIRO DE JESUS JARAMILLO JIMENEZ, identificado
con cedula de ciudadania No 70.383.360, con Multa por la suma de TRES MILLONES
DOSCIENTOS SETENTA Y OCHO MIL QUINIENTOS OCHENTA Y CUATRO $ 3.278.584 de Pesos
M/C. por infringir lo dispuesto en el Decreto 1076 de 2015 del Articulo 2.2.3.3.5.1. Toda persona
natural o juridica cuya actividad o servicio genere vertimientos a las aguas superficiales, marinas, o
al suelo, deberd solicitar y tramitar ante la autoridad ambiental competente, el respectivo permiso de
vertimientos.

PARAGRAFQO SEGUNDO: el pago de la multa impuesta en el presente articulo debera efectuarse
dentro de los diez (10) dias habiles siguientes a la ejecutoria de ia providencia correspondiente, a
favor de CORPOGUAJIRA en la cuenta que para efecto suministre al sancionado, la tesoreria de la
Corporacién; vencido dicho termino sin que se hubiere hecho efectivo el pago, esta entidad iniciara
el correspondiente proceso ejecutivo por jurisdiccion coactiva, conforme a lo previsto en el articulo
86 de la ley 99 de 1993.

ARTICULO TERCEROQ: Comunicar a la Procuraduria Judicial Agrario y Ambiental segun lo
establecido en el articulo 56 de la ley 1333 de 2009.

ARTICULO CUARTO: Por la direccion de la Territorial Sur de esta Corporacion, notificar
personalmente o por aviso del contenido del presente acto administrativo al sefior JAIRO DE JESUS
JARAMILLO JIMENEZ, identificado con cedula de ciudadania No 70.383.360, o a su apoderado
debidamente constituido.

ARTICULO QUINTO: Publicar el contenido del presente acto administrativo en la Pagina WEB y en
el boletin de esta Corporacién, de conformidad con lo dispuesto por el inciso segundo del articulo 70
de la ley 99 de 1993.

ARTICULO SEXTO: Contra el presente acto administrativo procede el recurso de reposicion dentro
de los diez (10) dias habiles siguientes a ia fecha de la notificacion del presente acto administrativo.

ARTICULO SEPTIMO: El presente Auto rige a partir de ia fecha de su ejecutoria

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE

n ~ WAEEN ~
Dada en Riohacha, Deprtamento de La Guajira, U 7 7.1 /(1))
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SAMUEL SANTANDER LANAQ ROBLES

Director Géneral

Proyecto: C. Zarate
Reviso: E. Freife f
Aprobé: J. Barros
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